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ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ 
ΠΕΡΙΦΕΡΕΙΑ ΚΡΗΤΗΣ 
Αυτοτελές Τμήμα 
Συλλογικών Οργάνων 

 
 
 

 
Ηράκλειο, 02 Απριλίου 2024 
Αρ. πρωτ.:109415  
 

Ταχ. Δ/νση 
Ταχ. Κώδικας 
Πληροφορίες 
Τηλέφωνα 
e-mail 

:Πλατεία Ελευθερίας 
:712 01 
:Νίκη Βαρδιάμπαση  
:2813 400233 
:tyso@crete.gov.gr 

ΠΡΟΣ: - Αυτοτελές Τμήμα Νομικής  
                 Υπηρεσίας ΠΚ  

 
ΚΟΙΝ:  - Αντιπεριφερειάρχη ΠΕ Χανίων 

- Τμήμα Οικονομικής Διαχείρισης 
 ΠΕ Χανίων  

 
 

ΘΕΜΑ: Διαβίβαση της αριθ. 298/2024 απόφασης Περιφερειακής Επιτροπής.  

 
Σας διαβιβάζουμε συνημμένα, για τις δικές σας ενέργειες, αντίγραφο της αριθμ.  

298/2024 απόφασης της Περιφερειακής Επιτροπής (πρακτικό Νο08/29-03-2024), 
που αφορά στην Έγκριση δαπάνης για την πληρωμή της 209/2022 
αμετάκλητης απόφασης του Διοικητικού Εφετείου Χανίων από την 
Περιφέρεια Κρήτης. 

 
Η Προϊσταμένη του Τμήματος  

 

Νίκη Βαρδιάμπαση  

 

 
Εσωτερική Διανομή: 
- Γραφείο Περιφερειάρχη 
- Αναπληρωτή Περιφερειάρχη Κρήτης 
-  Εκτελεστικό Γραμματέα Π.Κ. 
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ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ                              ΑΝΑΡΤΗΤΕΑ ΣΤΟ ΔΙΑΔΙΚΤΥΟ: 
ΠΕΡΙΦΕΡΕΙΑ ΚΡΗΤΗΣ                                    ΑΔΑ:  
ΠΕΡΙΦΕΡΕΙΑΚΗ ΕΠΙΤΡΟΠΗ 
 

  Απόσπασμα Πρακτικού Νο08/29-03-2024 
Αριθμός Απόφασης: 298/2024 

 
Στο Ηράκλειο σήμερα Παρασκευή 29 Μαρτίου 2024 και ώρα 11:00 συνήλθε 

σε δια ζώσης συνεδρίαση η Περιφερειακή Επιτροπή στο Ηράκλειο 
(περιφερειακό κατάστημα, πλατεία Ελευθερίας 01), ύστερα από την με αριθ. 
πρωτ.: 98685/22-03-2024 πρόσκληση της προέδρου της. 

Στη συνεδρίαση στην οποία κλήθηκαν νόμιμα τα τακτικά και τα 
αναπληρωματικά μέλη, παραβρέθηκαν: 

 

1 Λιονή Μαρία 
 

Αντιπεριφερειάρχης 
Π.Ε. Ρεθύμνου 

Πρόεδρος 
Επιτροπής 

2 Καμπουράκης Εμμανουήλ περιφερειακός 
σύμβουλος 

τακτικό μέλος 

3 Σαρρής Μιχαήλ »               » »               » 

4 Μπαλαντίνος Σπυρίδων »               » »               » 

5 Παπαβασιλείου Νεκτάριος »               » »               » 

6 Μαράκη - Μπελαδάκη Ελένη »               » »               » 

7 Δανέλλης Σπυρίδων »               » »               » 

8 Μανουσάκης Νικόλαος »               » τακτικό μέλος 

9 Βρύσαλης Δημήτρης »               » Ως τακτικό μέλος 

 
Από τη συνεδρίαση απουσίαζε ο κ. Σμπώκος Βασίλειος Αντιπρόεδρος 

Επιτροπής. 
Στη συνεδρίαση παραβρέθηκαν ακόμα οι κ.κ.: Βοργιάς Στυλιανός 

Αντιπεριφερειάρχης Κοινωνικής Πολιτικής και Αλληλεγγύης ΠΚ, Ραπτάκη Μαρία 
προϊσταμένη Γενικής Διεύθυνσης Εσωτερικής Λειτουργίας ΠΚ, Επιτροπάκης 
Σπυρίδων προϊστάμενος Γενικής Διεύθυνσης Δημόσιας Υγείας & Κοινωνικής 
Μέριμνας ΠΚ, Αγαπάκης Γεώργιος προϊστάμενος Γενικής Διεύθυνσης Υποδομών 
ΠΚ, Ψαρουδάκης Μιχαήλ προϊστάμενος Διεύθυνσης Τεχνικών Έργων ΠΚ, 
Γαβρήλου Βασιλική προϊσταμένη Διεύθυνσης Διοίκησης και Ανθρώπινου 
Δυναμικού ΠΚ, Φωτάκης Κωνσταντίνος προϊστάμενος Διεύθυνσης Αγροτικής 
Ανάπτυξης ΠΚ, Σουλτάτου Ιωάννα προϊσταμένη Διεύθυνσης Οικονομικού ΠΚ, 
Μυλωνάκης Μιχαήλ προϊστάμενος τμήματος Προμηθειών Δ/νσης Οικονομικού ΠΚ, 
Αλεξάκης Νικόλαος, προϊστάμενος Διεύθυνσης Τουρισμού ΠΚ, Τριαματάκη Χαρά 
προϊσταμένη Διεύθυνσης Τεχνικών Έργων ΠΕ Ηρακλείου, Φιλίππου Εμμανουήλ 
προϊστάμενος τμήματος Ποιοτικού και Φυτοϋγειονομικού Ελέγχου, Δ/νσης 
Αγροτικής Ανάπτυξης ΠΕ Ηρακλείου, Νοικοκυράκης Μανόλης προϊστάμενος 
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Αυτοτελούς Τμήματος Εσωτερικού Ελέγχου ΠΚ, Μαγουλάκη Ειρήνη προϊσταμένη 
τμήματος Κοινωνικής Εργασίας και Αρωγής Διεύθυνσης Κοινωνικής Μέριμνας ΠΚ,  
Σηφομιχελάκης Εμμανουήλ υπάλληλος τμήματος Πολιτισμού και Αθλητισμού 
Δ/νσης Πολιτισμού και Αθλητισμού, Βανταράκη Μαρία υπάλληλος Αυτοτελούς 
Τμήματος Εσωτερικού Ελέγχου ΠΚ, Δρακουλάκη Αντωνία υπάλληλος Γραφείου 
Διοικητικής Υποστήριξης Διεύθυνσης Αγροτικής Ανάπτυξης ΠΕ Ηρακλείου, 
Καλουδάκης Αντώνης υπάλληλος Διεύθυνσης Ηλεκτρονικής Διακυβέρνησης ΠΚ και 
για την τήρηση των πρακτικών οι Βαρδιάμπαση Νίκη και Γιατρομανωλάκη 
Ευαγγελία υπάλληλοι του Αυτοτελούς Τμήματος Συλλογικών Οργάνων. 

Η πρόεδρος της Επιτροπής ύστερα από τη διαπίστωση απαρτίας, κήρυξε την 
έναρξη της συνεδρίασης με τα παρακάτω θέματα ημερήσιας διάταξης: 
 
    ΘΕΜΑ 44ο: Έγκριση δαπάνης για την πληρωμή της 209/2022 αμετάκλητης 
απόφασης του Διοικητικού Εφετείου Χανίων από την Περιφέρεια Κρήτης. 
 
Η Περιφερειακή Επιτροπή έχοντας υπόψη: 

1. Τις διατάξεις: 
α) του Ν. 2690/1999: «Κύρωση του Κώδικα Διοικητικής Διαδικασίας και άλλες 
διατάξεις», 
β) του Ν. 3852/2010: «Νέα Αρχιτεκτονική της Αυτοδιοίκησης και της 
Αποκεντρωμένης Διοίκησης - Πρόγραμμα Καλλικράτης», 
γ) του άρθρου 11 του Ν. 4013/2011(ΦΕΚ 204/τ.Α/2011) «Σύσταση ενιαίας 
Ανεξάρτητης Αρχής Δημοσίων Συμβάσεων και Κεντρικού Ηλεκτρονικού Μητρώου 
Δημοσίων Συμβάσεων (ΚΗΜΔΗΣ)», 
δ) του Ν. 4270/14 (ΦΕΚ 143 Α/28-06-2014): Αρχές δημοσιονομικής διαχείρισης 
και εποπτείας (ενσωμάτωση της Οδηγίας 2011/85/ΕΕ) - δημόσιο λογιστικό και 
άλλες διατάξεις, 
ε) του Π.Δ.80/2016 (ΦΕΚ 145/τ.Α/5-2016) «Ανάληψη Υποχρεώσεων από τους 
Διατάκτες», 
στ) του Ν. 4412/2016 (ΦΕΚ 147Α) «Δημόσιες Συμβάσεις Έργων, Προμηθειών και 
Υπηρεσιών (προσαρμογή στις Οδηγίες 2014/24/ΕΕ και 2014/25/ΕΕ)», όπως 
τροποποιήθηκε με τον Ν.4782/9.3.2021 (ΦΕΚ 36 τ.Α),  
ζ) του αρθ. 35 του Ν. 5013/2023: «Πολυεπίπεδη διακυβέρνηση, διαχείριση 
κινδύνων στον δημόσιο τομέα και άλλες διατάξεις», 
η) του Ν 5056/2023: «Αναμόρφωση του συστήματος διακυβέρνησης Οργανισμών 
Τοπικής Αυτοδιοίκησης α’ και β’ βαθμού, κατάργηση νομικών προσώπων δημοσίου 
δικαίου δήμων, παρακολούθηση επιδόσεων τοπικής αυτοδιοίκησης οικονομική και 
διοικητική διαχείριση οργανισμών τοπικής αυτοδιοίκησης, ευζωία των ζώων 
συντροφιάς, κατασκευή και αναβάθμιση λειτουργούντων χερσαίων συνοριακών 
σταθμών και λοιπές διατάξεις του Υπουργείου Εσωτερικών», 
όπως ισχύουν. 

2. Το Π.Δ. 149/2010: «Οργανισμός της Περιφέρειας Κρήτης»(ΦΕΚ 242/27-12-2010, 
τεύχος Α΄), όπως έχει τροποποιηθεί και ισχύει με την αριθμ. 1218/ΦΕΚ 762 τ. Β΄/ 
26-02-2021 Απόφαση Συντονίστριας Αποκεντρωμένης Διοίκησης Κρήτης. 

3. Τη με αριθμ. 2/2024 απόφαση του Περιφερειακού Συμβουλίου (πρακτικό Ν° 1/02-
01-2024), που αφορά στην Εκλογή τακτικών και αναπληρωματικών μελών της 
Περιφερειακής Επιτροπής Περιφέρειας Κρήτης, για το πρώτο ήμισυ της 
αυτοδιοικητικής περιόδου 2024-2028 και συγκεκριμένα για την περίοδο από 
02/01/2024 έως 30/06/2026. 

4. Τη με αριθμ. πρωτ.: 9509/10-01-2024 απόφαση του Περιφερειάρχη Κρήτης που 
αφορά στον ορισμό προέδρου της Περιφερειακής Επιτροπής της κας Λιονή Μαρίας 
Αντιπεριφερειάρχη ΠΕ Ρεθύμνου (λήξη θητείας 01-01-2025). 

5. Την αριθμ. 1/2024 απόφαση Περιφερειακής Επιτροπής (πρακτικό Ν° 1/19-01-
2024), που αφορά στην εκλογή Αντιπροέδρου Περιφερειακής Επιτροπής, 
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σύμφωνα με τις διατάξεις του άρθρου 175 του ν. 3852/2010 (Α’ 87), όπως έχει 
τροποποιηθεί και ισχύει με τις διατάξεις της παραγράφου 6 του άρθρου 19 του ν. 
5056/2023. 

6. Το με αρ. πρωτ. 101359/26-03-2024 έγγραφο του Αυτοτελούς Τμήματος  Νομικής 
Υπηρεσίας  ΠΕ Χανίων, στο οποίο αναφέρονται τα παρακάτω:  

«ΘΕΜΑ: Πληρωμή-Πλήρης Εξόφληση των κονδυλίων της υπ’ αριθμόν 209/2022 
αμετάκλητης απόφασης του Τριμελούς Διοικητικού Εφετείου Χανίων (Β’ Τμήματος), 
εκδοθείσας επί της ασκηθείσας ενώπιον του ιδίου ως άνω Δικαστηρίου, υπ’ αριθμ. 
κατ. από 3.9.2019 εφέσεως (αριθμός κατάθεσης Δ.Π.Χ. ΕΦ 48/2019 και Δ.Ε.Χ. ΕΦ 
146/6.9.2019) του  Μιχαήλ Πλαστουργού, κατοίκου Λαμπετίου του Δήμου Πύργου του 
Νομού Ηλείας, κατά της Περιφέρειας Κρήτης, νομίμως εκπροσωπουμένης, και  κατά 
της υπ’ αριθμ. 63/2019 απόφασης του Τριμελούς Διοικητικού Πρωτοδικείου Χανίων, 
η οποία επίσης κατέστη αμετάκλητη, εκδοθείσας επί της υπ’ αριθμ. κατ. ΑΓ25/24-6-
2014 αγωγής του ενάγοντα Μιχαήλ Πλαστουργού, κατά της Περιφέρειας Κρήτης, 
νομίμως εκπροσωπουμένης, ενώπιον του Τριμελούς Διοικητικού Πρωτοδικείου 
Χανίων (1ου Τμήματος) 

ΓΝΩΜΟΔΟΤΗΣΗ-ΕΙΣΗΓΗΣΗ 
Αφού έλαβα υπόψη μου :  

1.-Την  υπ’ αριθμόν 209/2022 αμετάκλητη απόφαση του Τριμελούς Διοικητικού 
Εφετείου Χανίων (Β’ Τμήματος), 

 2.- Την υπ’ αριθμ. 63/2019 απόφαση του Τριμελούς Διοικητικού Πρωτοδικείου 
Χανίων. 

3.- Την υπ’ αριθμ.πρωτ. ΓΠ295/24/1-2-2024 βεβαίωση του Διοικητικού Εφετείου 
Χανίων, περί μη ασκήσεως ενδίκων μέσων κατά της υπ’ αριθμόν 209/2022 
αμετάκλητης απόφασης του Τριμελούς Διοικητικού Εφετείου Χανίων (Β’ Τμήματος). 

ΓΝΩΜΟΔΟΤΩ ότι : 

Ι.-ΣΥΝΤΟΜΟ ΙΣΤΟΡΙΚΟ 

     Ο Μιχαήλ Πλαστουργός, κάτοικος  Λαμπετίου του Δήμου Πύργου του Νομού 
Ηλείας, άσκησε την υπ’ αριθμ. κατ. ΑΓ25/24-6-2014 αγωγή του κατά της 
Περιφέρειας Κρήτης, νομίμως εκπροσωπουμένης, ενώπιον του Τριμελούς 
Διοικητικού Πρωτοδικείου Χανίων (1ου Τμήματος) με την οποία μετά τη μετατροπή 
του αιτήματος του από καταψηφιστικό σε αναγνωριστικό, με το νομίμως κατατεθέν 
στις 16.4.2018 υπόμνημά του, ζητούσε παραδεκτώς να αναγνωριστεί η υποχρέωση 
της εναγόμενης Περιφέρειας Κρήτης, που υπεισήλθε από 1.1.2011 αυτοδικαίως 
στα δικαιώματα και υποχρεώσεις της Νομαρχιακής Αυτοδιοίκησης Χανιών (κατ’ 
άρθρα 283 παρ. 2 και 286 του ν. 3852/2010, ΦΕΚ Α' 87), να του καταβάλει 
νομιμοτόκως από 7.5.2009, άλλως από την επίδοση της αγωγής (4.7.2014) 
έως την εξόφληση : α) το ποσό των 115.466,10 ευρώ, ως αποζημίωση, κατ’ 
άρθρα 105 και 106 του Εισαγωγικού Νόμου του Αστικού Κώδικα και 298 του 
Αστικού Κώδικα, για την αποθετική ζημία (διαφυγόν κέρδος), που υπέστη από 
τον παράνομο, κατά τους ισχυρισμούς του, αποκλεισμό του από τον δημόσιο 
ανοικτό διαγωνισμό, που προκηρύχθηκε με την 203/24.2.2009 διακήρυξη της 
Νομαρχιακής Αυτοδιοίκησης Χανίων για την ανάθεση υλοποίησης του έργου 
«Ανάδειξη εργολάβων για τον από εδάφους δολωματικό ψεκασμό 
ελαιοδέντρων στα πλαίσια του Προγράμματος Συλλογικής Καταπολέμησης 
του Δάκου της Ελιάς έτους 2009 στο Νομό Χανίων» και τη συνακόλουθη μη 
κατακύρωση υπέρ αυτού του ως άνω έργου για τους Δήμους Ανατολικού 
Σέλινου, Βάμου, Ιναχωρίου και Καντάνου και β) το ποσό των 20.000 ευρώ, 
κατ’ άρθρα 105 και 106 του Εισαγωγικού Νόμου του Αστικού Κώδικα και 932 
του Αστικού Κώδικα, ως χρηματική ικανοποίηση για την αποκατάσταση της 
ηθικής βλάβης που υπέστη, λόγω των ως άνω παράνομων, κατά τους 
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ισχυρισμούς του, πράξεων της Νομαρχιακής Αυτοδιοίκησης Χανίων και ήδη 
Περιφέρειας Κρήτης. 

Επί της ως άνω αγωγής του ενάγοντα Μιχαήλ Πλαστουργού, εκδόθηκε η υπ’ 
63/2019 απόφαση του Τριμελούς Διοικητικού Πρωτοδικείου Χανίων, με την οποία το 
δικάσαν δικαστήριο δέχθηκε, μεταξύ άλλων, ότι, σε περίπτωση συνδρομής των 
προϋποθέσεων εφαρμογής των άρθρων 105 και 106 του Εισαγωγικού Νόμου του 
Αστικού Κώδικα, το Δημόσιο ή το νομικό πρόσωπο δημοσίου δικαίου υποχρεούται να 
αποκαταστήσει, σύμφωνα με το άρθρο 298 του Αστικού Κώδικα, κάθε θετική ζημία, 
καθώς και το διαφυγόν κέρδος, εκείνο δηλαδή, το οποίο προσδοκά κανείς με 
πιθανότητα, σύμφωνα με τη συνήθη πορεία των πραγμάτων ή τις ειδικές περιστάσεις 
και ιδίως τα προπαρασκευαστικά μέτρα που έχουν ληφθεί (βλ. ΣτΕ 1678-9/2017, 
707/2016, 3692/2015, 1943/2013 7μ., 451/2013 7μ., κ.ά.). Την ίδια, κατά τα ανωτέρω, 
ευθύνη υπέχει το Δημόσιο ή το νομικό πρόσωπο δημοσίου δικαίου και στην 
περίπτωση έκδοσης παράνομων διοικητικών πράξεων κατά τη διαδικασία της 
διενέργειας διαγωνισμού για τη σύναψη διοικητικής σύμβασης, η ευθύνη δε αυτή 
υφίσταται ανεξάρτητα από τη φύση της παρανομίας ως τυπικής ή ουσιαστικής. Και 
στην περίπτωση δηλαδή αυτή, η ευθύνη του Δημοσίου ή του νομικού προσώπου 
δημοσίου δικαίου προς αποζημίωση είναι αδικοπρακτική και εκτείνεται μέχρι την 
αποκατάσταση και διαφυγόντος κέρδους, σύμφωνα με το άρθρο 298 του Αστικού 
Κώδικα. Επομένως, ο παρανόμως αποκλεισθείς σε διαγωνισμό για σύναψη 
διοικητικής σύμβασης μπορεί να ζητήσει ως αποζημίωση ό,τι θα αποκέρδαινε από 
την κατακύρωση υπέρ αυτού του αποτελέσματος του διαγωνισμού, εφόσον αποδείξει 
τον, κατά τα ως άνω εκτεθέντα, αιτιώδη σύνδεσμο μεταξύ του παράνομου 
αποκλεισμού του και της ζημίας του εκ της μη κατακύρωσης υπέρ αυτού του 
αποτελέσματος του διαγωνισμού, εφόσον δηλαδή αποδείξει ότι θα του ανετίθετο η 
σύμβαση, αν δεν είχε εμφιλοχωρήσει η παράβαση. Η αναζήτηση δε διαφυγόντος 
κέρδους δεν αποκλείεται εκ του ότι η αδικοπρακτική ευθύνη του Δημοσίου ή του 
νομικού προσώπου δημοσίου δικαίου ανακύπτει σε διοικητικό στάδιο που προηγείται 
της σύναψης της σύμβασης (ΣτΕ 1678-9/2017, 3692/2015, 3040/2014, 1943/2013 
7μ., 451/2013 7μ.). Τέλος, το Δικαστήριο, ανεξαρτήτως από την αποζημίωση για την 
περιουσιακή ζημία, μπορεί να επιδικάσει στον ζημιωθέντα, ύστερα από αίτημά του, 
εύλογη, κατά την κρίση του, χρηματική ικανοποίηση λόγω ηθικής βλάβης (ΣτΕ 
3032/2014, 122/2011, 1229/2010, 2536/2008, 2559/2007 7μ.) βάσει της γενικής 
διατάξεως του άρθρου 932 ΤΟΥ Αστικού Κώδικα (ΣτΕ 3508/2014, 2337/2012). 

Περαιτέρω, το ως άνω Δικαστήριο, δέχθηκε ότι ο ενάγων Μιχαήλ Πλαστουργός 
δεν απέδειξε ότι θα του ανετίθετο το έργο εάν δεν είχε εμφιλοχωρήσει ο παράνομος 
αποκλεισμός του από το διαγωνισμό, ήτοι δεν απέδειξε ότι η παρανομία αυτή ήταν, 
κατά τη συνήθη πορεία των πραγμάτων και ενόψει των ειδικών συνθηκών της 
συγκεκριμένης περίπτωσης, εξ αντικειμένου ικανή και πρόσφορη να επιφέρει την 
αποθετική ζημία (διαφυγόν κέρδος), που επικαλείται ότι υπέστη από τη μη 
κατακύρωση του επίδικου έργου σε αυτόν. Τέλος, ως προς τη ζητούμενη χρηματική 
ικανοποίηση λόγω ηθικής βλάβης, λαμβάνοντας ιδίως υπ’ όψιν τις ενέργειες στις 
οποίες προέβη ο ενάγων προκειμένου να καταστεί δυνατή η συμμετοχή του στον εν 
λόγω διαγωνισμό, το γεγονός ότι από τη διαπιστωθείσα ως άνω παρανομία των 
οργάνων της εναγόμενης Περιφέρειας Κρήτης (παράνομος αποκλεισμός του από 
το διαγωνισμό) επήλθε τρώση της επαγγελματικής του φήμης και υπέστη ηθική και 
ψυχική ταλαιπωρία, μετέχοντας σε δικαστικούς αγώνες για τη διαπίστωση της 
παρανομίας αυτής, καθώς και ότι μεταξύ της βλάβης που υπέστη κατά τα ανωτέρω 
και της παρανομίας της εναγόμενης Περιφέρειας υπάρχει πρόσφορος αιτιώδης 
σύνδεσμος, το Δικαστήριο έκρινε  ότι η χρηματική ικανοποίηση, την οποία αυτός 
δικαιούται εν όψει της φύσης και της έκτασης της παρανομίας, καθώς και των 
ειδικότερων συνθηκών υπό τις οποίες εκδηλώθηκε η παράνομη συμπεριφορά 
των οργάνων της εναγομένης (όλως αβάσιμη αιτιολογία αποκλεισμού του ενάγοντος), 
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πρέπει να προσδιορισθεί στο προσήκον και εύλογο ποσό των πέντε χιλιάδων 
ευρώ (5.000 ευρώ) κατά μερική παραδοχή του σχετικού βάσιμου αιτήματος του. 

Με αυτό το σκεπτικό, και για τους παραπάνω λόγους, όπως λεπτομερώς 
εκτίθενται  στην 63/2019 απόφαση του Τριμελούς Διοικητικού Πρωτοδικείου 
Χανίων, το Δικαστήριο, απεφάσισε  ότι, η αγωγή πρέπει να γίνει εν μέρει δεκτή και 
να αναγνωρισθεί η υποχρέωση της εναγομένης Περιφέρειας Κρήτης να 
καταβάλει στον ενάγοντα το ποσό των πέντε χιλιάδων ευρώ (5.000€) 
νομιμοτόκως από την επίδοση της αγωγής (4.7.2014, σχ.· η 9681 Η/4.7.2014 
έκθεση επίδοσης του δικαστικού επιμελητή στο Πρωτοδικείο Χανίων, Γιάννη 
Γρηγοράκη) έως την εξόφληση. Τέλος, τα δικαστικά έξοδα συμψηφίζονται ανάμεσα 
στους διαδίκους λόγω μερικής νίκης και μερικής ήττας τους (άρθρο 275 παρ. 1 εδ. γ’ 
του Κ.Δ.Δ.). 
   Ακολούθως, ο ως άνω ενάγων Μιχαήλ Πλαστουργός, επειδή, δεν αποδέχθηκε 
την παραπάνω υπ’ αριθμ. 63/2019 απόφαση του Τριμελούς Διοικητικού 
Πρωτοδικείου Χανίων, άσκησε την υπ’ αριθμ. κατ. από 3.9.2019 έφεση του 
(αριθμός κατάθεσης Δ.Π.Χ. ΕΦ 48/2019 και Δ.Ε.Χ. ΕΦ 146/6.9.2019), κατά της 
Περιφέρειας Κρήτης, νομίμως εκπροσωπουμένης, και  κατά της υπ’ αριθμ. 63/2019 
απόφασης του Τριμελούς Διοικητικού Πρωτοδικείου Χανίων, ενώπιον του 
Τριμελούς Διοικητικού Εφετείου Χανίων (Β’ Τμήματος), ενώπιον του Διοικητικού 
Εφετείου Χανίων (Τμήματος Β’ Τριμελούς), επί της οποίας εκδόθηκε η υπ’ αριθμόν 
209/2022 τελεσίδικη απόφαση του Τριμελούς Διοικητικού Εφετείου Χανίων (Β’ 
Τμήματος). 

Με την υπ’ αριθμόν 209/2022 τελεσίδικη απόφαση του Τριμελούς Διοικητικού 
Εφετείου Χανίων (Β’ Τμήματος), απερρίφθη η ανωτέρω έφεση του εκκαλούντα-
ενάγοντα Μιχαήλ Πλαστουργού και απαλλάχθηκε ο εκκαλών  από τα δικαστικά έξοδα 
της εφεσίβλητης Περιφέρειας. Κατά της  υπ’ αριθμόν 209/2022 τελεσίδικης απόφασης 
του Τριμελούς Διοικητικού Εφετείου Χανίων (Β’ Τμήματος), δεν ασκήθηκε κανένα 
ένδικο μέσο από κανένα από τους διαδίκους, όπως αποδεικνύεται από την  υπ’ αριθμ. 
πρωτ. ΓΠ295/24/1-2-2024 βεβαίωση του Διοικητικού Εφετείου Χανίων, περί μη 
ασκήσεως ενδίκων μέσων κατά της υπ’ αριθμόν 209/2022 αμετάκλητης απόφασης 
του Τριμελούς Διοικητικού Εφετείου Χανίων (Β’ Τμήματος). 

Σημειωτέον ότι, η Περιφέρεια Κρήτης, δεν άσκησε το ένδικο μέσο της αιτήσεως 
αναιρέσεως κατά της υπ’ αριθμόν 209/2022 τελεσίδικης απόφασης του Τριμελούς 
Διοικητικού Εφετείου Χανίων (Β’ Τμήματος), διότι σύμφωνα με το άρθρο 53 παρ.3 
του Π.Δ.18/1989, όπως ισχύει, δεν επιτρέπεται η άσκηση αιτήσεως αναιρέσεως όταν 
το ποσό της διαφοράς που άγεται ενώπιον του Συμβουλίου της Επικρατείας είναι 
κατώτερο από σαράντα χιλιάδες (40.000) ευρω, δεδομένου ότι εν προκειμένω η 
ένδικη αγωγική απαίτηση του Μιχαήλ Πλαστουργού κατά της Περιφέρειας Κρήτης, 
στηριζόταν στις διατάξεις των άρθρων 105-106 του ΕισΝΑΚ (Εισαγωγικού Νόμου του 
Αστικού Κώδικα) περί αδικοπραξίας των ΝΠΔΔ κλπ, σε συνδυασμό με το  άρθρο 932 
του ΑΚ  και όχι βάσει απαιτήσεως από δημόσια σύμβαση. 

Έτσι, λόγω μη ασκήσεως ενδίκων μέσων κατά της υπ’ αριθμόν 209/2022 
τελεσίδικης απόφασης του Τριμελούς Διοικητικού Εφετείου Χανίων, η 
απόφαση αυτή κατέστη αμετάκλητη και πρέπει να πληρωθεί από την Περιφέρεια 
Κρήτης, το επιδικασθέν αμετακλήτως, με την  υπ’ αριθμόν  63/2019 απόφαση του 
Τριμελούς Διοικητικού Πρωτοδικείου Χανίων, ποσό στον ενάγοντα Μιχαήλ 
Πλαστουργό,  ήτοι το ποσό των πέντε χιλιάδων ευρώ (5.000€) νομιμοτόκως 
από την επίδοση της αγωγής (4.7.2014, σχ.· η 9681 Η74.7.2014 έκθεση 
επίδοσης του δικαστικού επιμελητή στο Πρωτοδικείο Χανίων, Γιάννη 
Γρηγοράκη) έως την εξόφληση. 
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ΙΙ.-ΕΠΙ ΤΟΥ ΑΙΤΗΜΑΤΟΣ ΠΛΗΡΩΜΗΣ και ΕΞΟΦΛΗΣΕΩΣ  της 
αμετακλήτως επιδικασθείσας ως άνω χρηματικής απαιτήσεως υπέρ του 

εκκαλούντα- ενάγοντα Μιχαήλ Πλαστουργού, από την Περιφέρεια Κρήτης 
 

Επειδή, το συνολικά οφειλόμενο κεφάλαιο, κατόπιν μερικής αποδοχής του 
αγωγικού αιτήματος του ενάγοντα Μιχαήλ Πλαστουργού, με βάση την ανωτέρω 
αμετάκλητη δικαστική απόφαση ανέρχεται στο συνολικό ποσό των επτά χιλιάδων 
εκατόν ογδόντα οκτώ (7.188) €, ήτοι 5.000 ευρώ για επιδικασθέν κεφάλαιο  
και 2.188,00 ευρώ για τους τόκους υπερημερίας.  

Επειδή, σύμφωνα με το αρθρ. 276§3 του ν. 3463/2006 «Ο νόμιμος τόκος και 
ο τόκος υπερημερίας κάθε οφειλής των Ο.Τ.Α. ανέρχεται στο ποσοστό που ορίζεται 
για τις αντίστοιχες οφειλές του Δημοσίου», και μέχρι πρότινος η τοκοφορία των 
απαιτήσεων κατά του Ελληνικού Δημοσίου ρυθμιζόταν κατ’ αρχήν, στο αρθρ. 
21 του κ.δ. 26.06/10.07.1994 και το ύψος του επιτοκίου οριζόταν 6%, από την 
επομένη ημέρα της επίδοσης της αγωγής.  

Κεφάλαιο 
ΤΟΚΟΙ 

ΥΠΕΡΗΜΕΡΙΑΣ 

 5.000€  

Ημέρες υπολογισμού τόκων 
(6%) από 04-07-2014  έως 30-

04-2019 

1736 ημέρες 

(κατά στρογγυλοποίηση των 
τελευταίων δεκαδικών 

αριθμών) 

 

5.000€ 

1446,60 ευρω 

(ήτοι 1736 
ημέρεςΧ0,833 
ευρω/ημέρα) 

(κατά 
στρογγυλοποίηση των 
τελευταίων δεκαδικών 

αριθμών) 

 

Ημέρες υπολογισμού τόκων 
(3%) από 01-05-2019 έως 10-

04-2024 

1779 Μέρες 

(κατά στρογγυλοποίηση των 
τελευταίων δεκαδικών 

αριθμών) 

 

5.000€ 

741,25 ευρω 

(ήτοι 1779 
ημέρεςΧ0,416 
ευρω/ημέρα 

(κατά 
στρογγυλοποίηση των 
τελευταίων δεκαδικών 

αριθμών) 

 

Συνολική οφειλή 

(συμπεριλαμβανομένων 

τόκων υπερημερίας) 

7188 ευρώ 

{ήτοι 5.000 ευρώ 
κεφάλαιο+  

 

ΑΔΑ: 922Ι7ΛΚ-6ΚΩ



8 

 

Επειδή, το αρθρ. 45 § 1 εδ. α΄ του ν. 4607/2019, το οποίο εφαρμόζεται από 
την 01-05-2019 (αρθρ. 79 ν. 4607/2019) ορίζει ότι «Το ύψος του νόμιμου 
επιτοκίου και του επιτοκίου υπερημερίας κάθε οφειλής του Δημοσίου ισούται προς 
το επιτόκιο των πράξεων Κύριας Αναχρηματοδότησης της Ευρωπαϊκής Κεντρικής 
Τράπεζας (MRO), που ισχύει κατά την ημερομηνία άσκησης του ένδικου 
βοηθήματος, πλέον τριών (3,00) εκατοστιαίων μονάδων ετησίως.». 

Επειδή, η υπ’ αριθμ. κατ. ΑΓ25/24-6-2014 αγωγή του ενάγοντα Μιχαήλ 
Πλαστουργού, κατά της Περιφέρειας Κρήτης,  νομίμως εκπροσωπουμένης, 
ενώπιον του Τριμελούς Διοικητικού Πρωτοδικείου Χανίων (1ου Τμήματος), 
επιδόθηκε στον Περιφερειάρχη Κρήτης στις 4.7.2014, σχετ.· η υπ’ αρ. 9681 
Η/4.7.2014 έκθεση επίδοσης του δικαστικού επιμελητή στο Πρωτοδικείο 
Χανίων, Γιάννη Γρηγοράκη.  

Συνεπώς, οι τόκοι υπερημερίας πρέπει να υπολογισθούν ξεχωριστά, με 
ποσοστό 6% επί του  επιδικασθέντος κεφαλαίου από την 4-7-2014  έως την 30-04-
2019 και με ποσοστό 3% επί του εκάστου επιδικασθέντος κεφαλαίου από την 01-
05-2019 έως την 10-04-2024 ως πιθανή ημερομηνία εξόφλησης της δαπάνης 
αυτής. 

Σύμφωνα με τους αναλυτικούς ανωτέρω υπολογισμούς, η τελική οφειλή της 
Περιφέρειας Κρήτης  στον ενάγοντα Μιχαήλ Πλαστουργό, ανέρχεται στο συνολικό 
ποσό των επτά χιλιάδων εκατόν ογδόντα οκτώ (7.188) ευρώ, ήτοι 5.000 ευρώ για 
επιδικασθέν κεφάλαιο  και 2.188,00 ευρώ για τους τόκους υπερημερίας 

 
Κατόπιν των ανωτέρω, εισηγούμαι : 

 
α) Την συμμόρφωση της Περιφέρειας Κρήτης σύμφωνα με την υπ’ 

αριθμόν 209/2022 αμετάκλητη απόφαση του Τριμελούς Διοικητικού Εφετείου 
Χανίων (Β’ Τμήματος), εκδοθείσας επί της ασκηθείσας ενώπιον του ιδίου ως άνω 
Δικαστηρίου, υπ’ αριθμ. κατ. από 3.9.2019 εφέσεως (αριθμός κατάθεσης Δ.Π.Χ. ΕΦ 
48/2019 και Δ.Ε.Χ. ΕΦ 146/6.9.2019) του  Μιχαήλ Πλαστουργού, κατοίκου 
Λαμπετίου του Δήμου Πύργου του Νομού Ηλείας, κατά της Περιφέρειας Κρήτης, 
νομίμως εκπροσωπουμένης, και  κατά της υπ’ αριθμ. 63/2019 απόφασης του 
Τριμελούς Διοικητικού Πρωτοδικείου Χανίων, η οποία επίσης κατέστη 
αμετάκλητη, εκδοθείσας επί της υπ’ αριθμ. κατ. ΑΓ25/24-6-2014 αγωγής του 
ενάγοντα Μιχαήλ Πλαστουργού, κατά της Περιφέρειας Κρήτης, νομίμως 
εκπροσωπουμένης, ενώπιον του Τριμελούς Διοικητικού Πρωτοδικείου Χανίων (1ου 
Τμήματος),  ήτοι να καταβάλλει στον  ενάγοντα  Μιχαήλ Πλαστουργό, κάτοικο 
Λαμπετίου του Δήμου Πύργου του Νομού Ηλείας, το συνολικό ποσό των επτά 
χιλιάδων εκατόν ογδόντα οκτώ (7.188) €, αναλυόμενο ως εξής :  5.000 ευρω 
για επιδικασθέν κεφάλαιο  και 2.188,00 ευρω για τους τόκους υπερημερίας  

 (β) Τη δέσμευση του ανωτέρω συνολικού ποσού των ευρώ επτά 
χιλιάδων εκατόν ογδόντα οκτώ (7.188) €, αναλυόμενο ως εξής :  5.000 ευρώ 
για επιδικασθέν κεφάλαιο  και 2.188,00 ευρω για τους τόκους υπερημερίας 

(κατά στρογγυλοποίηση των 
τελευταίων δεκαδικών 

αριθμών) 

 

(1446,60+741,25) ευρώ 
τόκοι υπερημερίας} 

(κατά στρογγυλοποίηση 
των τελευταίων 

δεκαδικών αριθμών) 
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για τον ενάγοντα Μιχαήλ Πλαστουργό, προς αποφυγή περαιτέρω δυσμενών 
οικονομικών συνεπειών εις βάρος της Περιφέρειας Κρήτης. 

7. Την εισήγηση του μέλους της επιτροπής κ.  Μπαλαντίνου Σπυρίδωνα. 
8. Τις απόψεις της προέδρου και των μελών της Επιτροπής.  
    Ύστερα από διαλογική συζήτηση, 

 
ΑΠΟΦΑΣΙΖΕΙ ΟΜΟΦΩΝΑ 

 
α) Τη συμμόρφωση της Περιφέρειας Κρήτης σύμφωνα με την υπ’ αριθμόν 

209/2022 αμετάκλητη απόφαση του Τριμελούς Διοικητικού Εφετείου Χανίων 
(Β’ Τμήματος), εκδοθείσας επί της ασκηθείσας ενώπιον του ιδίου ως άνω 
Δικαστηρίου, υπ’ αριθμ. κατ. από 3.9.2019 εφέσεως (αριθμός κατάθεσης Δ.Π.Χ. ΕΦ 
48/2019 και Δ.Ε.Χ. ΕΦ 146/6.9.2019) του  Μιχαήλ Πλαστουργού, κατοίκου 
Λαμπετίου του Δήμου Πύργου του Νομού Ηλείας, κατά της Περιφέρειας Κρήτης, 
νομίμως εκπροσωπουμένης, και  κατά της υπ’ αριθμ. 63/2019 απόφασης του 
Τριμελούς Διοικητικού Πρωτοδικείου Χανίων, η οποία επίσης κατέστη 
αμετάκλητη, εκδοθείσας επί της υπ’ αριθμ. κατ. ΑΓ25/24-6-2014 αγωγής του 
ενάγοντα Μιχαήλ Πλαστουργού, κατά της Περιφέρειας Κρήτης, νομίμως 
εκπροσωπουμένης, ενώπιον του Τριμελούς Διοικητικού Πρωτοδικείου Χανίων (1ου 
Τμήματος),  ήτοι να καταβάλλει στον  ενάγοντα  Μιχαήλ Πλαστουργό, κάτοικο 
Λαμπετίου του Δήμου Πύργου του Νομού Ηλείας, το συνολικό ποσό των επτά 
χιλιάδων εκατόν ογδόντα οκτώ (7.188) €, αναλυόμενο ως εξής :  5.000 ευρώ 
για επιδικασθέν κεφάλαιο  και 2.188,00 ευρώ για τους τόκους υπερημερίας  

 (β) Τη δέσμευση του ανωτέρω συνολικού ποσού των επτά χιλιάδων 
εκατόν ογδόντα οκτώ (7.188) €, αναλυόμενο ως εξής :  5.000 ευρώ για 
επιδικασθέν κεφάλαιο  και 2.188,00 ευρώ για τους τόκους υπερημερίας για 
τον ενάγοντα Μιχαήλ Πλαστουργό, προς αποφυγή περαιτέρω δυσμενών 
οικονομικών συνεπειών εις βάρος της Περιφέρειας Κρήτης, 

σύμφωνα και με όσα αναφέρονται και στο σκεπτικό της παρούσας απόφασης. 
 
      
Αφού συντάχθηκε το παρόν υπογράφεται ως παρακάτω: 
Ηράκλειο, 29-03-2024 
 

Η πρόεδρος                                                                     Τα μέλη 
της Περιφερειακής Επιτροπής 

 
 

Λιονή Μαρία 
Αντιπεριφερειάρχης 

Π.Ε. Ρεθύμνου 
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